JEGYZOKONYV
a Képviselotestiilet 1995. junius 29-i uilésérol.

A jegyzOkonyyv tartalmazza:

-a 113/1995. Ktv. hatarozatot /4. oldal/
- a 114/1995. Ktv. hatarozatot /5. oldal/
- a 115/1995. Ktv. hatarozatot /7. oldal/
- a 116/1995. Ktv. hatarozatot /9. oldal/
.- a 117/1995. Ktv. hatarozatot /10. oldal/
- a 118/1995. Ktv. hatarozatot /11. oldal/
- a 119/1995. Ktv. hatarozatot /12. oldal/
-a 10/1995. Or. rendeletet /18. oldal/
- a 120/1995. Ktv. hatarozatot /20. oldal/
- a 121/1995. Ktv. hatarozatot /21. oldal/
- a 122/1995. Ktv. hatarozatot /25. oldal/
- a 123/1995. Ktv. hatarozatot /28. oldal/
- a 124/1995. Ktv. hatarozatot /33. oldal/



JEGYZOKONYV

Késziilt a 1995. junius 29-én 16 orakor kezdodott és 23.59 orakor befejez6dott
képviselotestiileti tilésérol.

Jelen vannak: Dr.Sovago Laszl6 polgarmester, Piroska Mihaly,
Sari Csaba, Dr . Kovacs Zoltan, Erdei Gyula, Kanizsay Béla,
Radacsi Gusztav, Dr.Papp Jend, Fabian Attila, Nyéki Istvan, Dede Ernd,
Dobrossy Barnabas, Mészaros Sandor, Kiss Istvan és Sapielakné Kiss Katalin
képviselok, valamint Farkasné Dr.Ungvari Ilona aljegyz6, Boruzs Mihaly
fomérnok, Lorincz Laszld fokonyveld, Varga Imre irodavezeto és Jenei Tibor
technikusként, és érdekl6do allampolgarok.

Czeglédi Gyula 16.25, Dr.Jo6 Zoltan 17.04 6rakor jelent meg az iilésen.

Dr.Sévigé Laszlo: megallapitotta, hogy a képviselOtestiileti tilés hatarozatképes.
JegyzOkonyvhitelesitének Radacsi Gusztavot és Fabian Attilat javasolta.

A javaslatot a képviselok 14 igen szavazattal, 2 tartozkodassal elfogadtak.
Javasolja, hogy a képvisel6k a meghivoban szereplé napirendek szerint tartsak meg az
illést. A javaslatot 16 igen szavazattal elfogadtak.

NAPIREND:

1./ Eléterjesztés a 8.sz. 6voda vezetdjének megbizasara
Elbado: miiv. irodavezetd

2./ Eléterjesztés a feliilvizsgalt /j/ szervezeti és miikodési szabalyzat megalkota-
sara.
Eldado: iigyrendi, igazgatasi, jogi bizottsag elnoke



3./ El6terjesztés hivatasos onkormanyzati tizoltosag alapitasara.
El6ado: aljegyzd

4./ Jelentés a polgarmesteri hivatal felilvizsgalatara hozott hatarozatok végrehaj-
tasarol.
El6ado: jegyzd

5./ Javaslat az onkormanyzati vagyon hasznositasara /fedett uszoda is/.
Eldado: fokonyvelo

6./ Onkormanyzati koltségvetéssel kapcsolatos el6terjesztések:

a./ elso lakashoz jutas tamogatasa
El6ado: eii. és szocialis bizottsag elnoke

b./ a kollégiumok nyari hasznositasi bevételérdl dontés
El6ado: fokonyveld

c./ a CONSINFO beszamoloja pénziigyi helyzetérol
El6ado: irodavezetd
fokonyvelo

d./ nyari id6szak soran sziikségesse valhato hitel felvételérol dontes
Eldéado: fokonyveld

7.1 Eloterjesztés intézményi szervezeti szabalyzatok jovahagyasara.
El6ado: okt., miv., sport irodavezetd

8./ Beszamolé az Utépité KFT helyzetérol.
Elbado: 1gazgatd
fokonyveld



9./ Jelentés a Gyogyfuiirdé Rt-nél végzett vizsgalatrol.
Eloado: 1gazgatdsag

10./ "Hajdtszoboszl6 Varosért" kitiintetések adomanyozasara javaslat.
Eldadok: polgarmester
bizottsagok elnoker

11./ El6terjesztés partnervarosi kapcsolat 1étesitésére.
Eloado: polgarmester

12./ Egyebek /tajékoztatok, interpellaciok, kérdések/

Dr.Sovdago Laszlo: kérte a képviseloket, hogy hallgassak meg az Angliabol érkezett
Garszvi Urat.

A napirendek elétt a képvisel6testiilet meghallgatta Garszvi Ur, angol allampolgar
méltatasat Hajduszoboszlorol, a varosi turizmusrol.

Elsé napirend:
Eldterjesztés a 8.sz. 6voda vezetdjének megbizasara.

Holhos Janosné nem kért zart tilést.

Varga Imre: az 6vodai szakszervezet tamogatja Holhos Janosné megbizasat, az oktatast
bizottsag megtargyalta az eloterjesztést.



Kérdés, hozzaszolas nem volt.

A képviselok 16 igen szavazattal a kovetkezo hatarozatot hoztak:

113/1995. /VL.29./ Képviselotestiileti hatarozat.

Hajdiszoboszl6 varos Képviselbtestillete az 1993. évi LXXIX tv. 102.§. /2/ bek.,
d./pontjaban meghatarozott hataskore alapjan a 8.sz. Napkoziotthonos Ovoda
intézményvezetdi feladatainak ellatasaval 1995. jalius 1-t6l - 2000 junius 30-ig
Holhos Janosnét bizza meg, alapbére és vezetdi potléka valtozatlan hagyasaval.

Utasitja az Oktatasi, Miivel6dési és Sport Iroda vezetdjét, hogy a megbizassal

kapcsolatos sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatarido: 1995. jalius 1.
Felelos: Varga Imre irodavezetd

Masodik napirend:
El6terjesztés a feliilvizsgalt /ij/ szervezeti és miikodési szabalyzat megalkotasara.

Dr.Sovago Laszlo: javasolja, hogy Dr.Joo Zoltan megérkezéséig varjanak a napirend
megtargyalasaval,

Folytassak a harmadik napirendi ponttal: a javaslatot a képviselok elfogadtak.

Harmadik napirend:
Eléterjesztés hivatasos onkormanyzat tiizoltésag alapitasara.

Kérdést Sari Csaba tett fel, melyre Nagy Imre vélaszolt. Eszrevétel, hozzaszolas nem volt.



Dr.Sovagé Laszlo megallapitotta, hogy a képviselotestiilet 16 igen szavazattal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

114/1995. /V1.29./ Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Keépviselotestiilete az onkormanyzatokrol szo6l6 modositott
1990. évi LXV.torvény 9.§. /4/ bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan

- figyelemmel az 59/1995. /V.30./ Korm.rendeletre is - Hajduszoboszl6 Varos
Hivatasos Onkorményzati Tiizoltosaga elnevezéssel intézményt alapit.

Ezzel egyidejiileg elfogadja az intézmény alapitod okiratat.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: 1995. jalius 1.

Negyedik napirend:
Polgarmesteri hivatal feliilvizsgalatara hozott hatarozatok végrehajtisarol.

Keérdés, hozzaszolas nem volt, a képviselGtestiilet 16 igen szavazattal elfogadta a jelentés, a
Polgarmesteri Hivatal feliilvizsgalatarol. A részletes jelentést oktober 3 1-ig vitatja meg a
testilet a jegyzo eldterjesztése alapjan.

Otédik napirend:
A./alpont

Hajdiszoboszlo, Jozsef A. u. 24.sz. alatti onkormanyzati tulajdoni foldteriilet
értékesitésére.

A napirend targyalasara Czeglédi Gyula megérkezett 16.25-kor.



Lérincz Ldszlé: ismertette a pénziigyi bizottsag allasfoglalasat, mely szerint a telek
értékesitési ara minimum 5,1 millié forint legyen, a telek értékesitése soran vegyék
figyelembe a BOKER

Kft.-nek a Varosgazdalkodasi RT felé fennall6 tartozasat. A telek akkor keriiljon
értékesitésre ha a BOKER Kft. kotelezettséget vallal arra, hogy kiegyenliti a
Varosgazdalkodasi Rt-nek a szamlat.

Kérdést Dobrossy Barnabas tett fel, melyre Lorincz Laszlé vélaszolt.

Mészdros Sandor: a BOKER Kft.-nél végelszamolas van folyamatban, a felszamolas még
nem kovetkezett be, ha a végelszamolas nem vezet eredményre akkor kovetkezik be
felszamolas. Felszamolas soran megvaltozhatnak a tulajdonviszonyok. Az
onkormanyzatnak, mint a VG Rt. férészvényesének nem lehet mindegy, hogy az Rt.
megkapja e a birosag altal megitélt kintlévoségét. Egyetért azzal, hogy a telekar 5,1 millio
forint legyen azért mert beszamitasra keriil az eddig befizetett bérleti dij. Ez a megoldas is
csak akkor elfogadhato, ha rendezésre keriil VG Rt. felé a tartozas.

Nyéki Istvan: nem tudja, hogy a koltségvetés jelenlegi helyzetében szerencses-e
osszekapcsolni a telekértékesitését €s a tartozas kiegyenlitését. Természetesen az
onkormanyzatnak érdeke, hogy a VG Rt. megkapja a pénzét, de ennek elmaradasa nem
hitisitja meg az iizletet. Fél6, hogy az "arukapcsolas” esetén mind a tartozas kiegyenlitése,
mind a telek megvasarlasa elmarad.

Mészdros Sdndor: méltanyolja az alpolgarmester ur altal elmondottakat, hasonlo
helyzetben 6 is ezt mondana. Nagyon jol ismeri az tigyet, és nincs meggydzodve arrdl,
hogy a VVG K#f. a valodi tulajdonos. A Kft-nél nagyon zavarosak a tulajdonviszonyok.
Furcsa, hogy egy most fellép6 0j tulajdonos azonnal kiegyenliti az évek ota fennallo
tartozasat. Amennyiben a telekértékesitése utan perre keriilne sor és ebb6l a varosnak vagy
a VG Rt.-nek kara szarmazna a kozgytilésen elfogadja mondani vélemeényét.

Sdri Csaba: egyetért Nyéki Istvannal abban, hogy ne kapcsoljak ossze a két tigyet. A per a
munkak minésége miatt kezdddott, de hogy most hol tart azt nem tudjak. A koltségvetes
miatt nem lenne célszerii ebbe belenyilni. Az, hogy a résztulajdonosok



hogyan egyezkednek egymassal kozombos, az a lényeg, hogy a szerzodo fél kifizesse a
vételarat. A pénziigyi bizottsag tilésén is és itt is azt az allaspontot képviselte, hogy ne
kapcsoljak ossze a telekértékesitését €s a tartozas kiegyenlitését.

Mészdros Sindor: az elGterjesztésben az szerepel, hogy a BOKER Kft. felszamolasra
kertilt, hangsilyozza, hogy nem felszamolasra keriilt, hanem végelszamolas folyik. Az
eloterjesztdé mondja meg, hogy a VVG Kift. egyediili tulajdonosa e a panzionak vagy nem,
mert ha nem, nem helyes dontés az, hogy a VVG Kft-nek adjak el a telket.

Dr.Sovagé Laszlo: véleménye szerint a varos szempontjabol a leglényegesebb kérdés,
hogy a vételar befolyjon a varos kasszajaba.

Czeglédi Gyula: pénziigyi bizottsagi iilésen a pénziigyi bizottsag 6 tagja ugy értékelte,
hogy érdemes azt a kovetelményt tamasztani a vevovel szemben, hogy rendezze tartozasat
a VG Rt.-vel. Masik kitétel, hogy a vasarlas eltt tisztazni kell, hogy a VVG Kft. 100 %-
ban tulajdonosa-e a telken 1évo felillépitménynek. Véleménye szerint ha a vevo veteli
szandéka komoly akkor elfogadja a vele szemben tamasztott kovetelményeket.

Dr.Sovigo Laszlo: szavazasra teszi fol a modosito inditvanyokat.

A képvisel6k 8 igen 5 nem 4 tartozkodas mellet elvetették a telekértékesités €s a VG Rt.
felé fennallo tartozas rendezésének 6sszekapcsolasat.

A képviselok 16 igen 1 nem szavazattal ugy dontottek, hogy a vételar 5,1 millio forint.

A képviselOtestiilet 16 igen 1 nem szavazat mellett a kovetkezo hatarozatot hozta.

115/1995. /V1.29./ Képviselétestiileti hatarozat

Hajdtiszoboszld Varos Onkormanyzata elfogadja a VVG Vagyonkezel és
Kozvetitd Kft. vasarlasi ajanlatat, s eladasi szandékat fejezi ki a tulajdonaban



1év6 Hajduszoboszl0, Jozsef A.u. 24.szam alatti, 1952 hrsz-u, 2815 m2 teriile-

tii ingatlan értékesitésére. A telek eladasi arat 5,1 milli6 forintban éllapitja

meg.

A képvisel6testiilet ajanlatat 1995. augusztus 3 1-ig tartja fenn.

Felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerzodés alairasara, s kotelezi a
hivatal vagyonkezelési csoportjat a jogiigyelettel kapcsolatos teend6k elvégzésére.

Felelos: fokonyvelo
Hatéridé: 1995. augusztus 31.

B./alpont:
Hajdiszoboszlé, Kor u. 2.sz. alatti tulajdoni hanyad értékesitése.

Lérincz Ldszlé: pénziigyi bizottsag 2 alkalommal targyalta az ugyet, elsé alkalommal Gjra
atdolgozasra visszaadta a hivatalnak, hogy olyan eloterjesztés keriiljon a bizottsag elé,
amely egy kompromisszumos megoldast tartalmaz, tehat amit a vevok is el tudnanak
fogadni. Egyeztetve lett a vételi ajanlatot tevokkel és az anyagban szerepld 280 ezer Ft. ar
lett felajanlva. Ezt az eléterjesztést a bizottsag nem fogadta el, 380 ezer Ft.-ban javasolja
az ingatlan vételarat megallapitani.

Kérdést Radacsi Gusztav tett fel s egyben javasolta a vételarat 280 ezer Ft.-ban
megallapitani. A kérdésre Mészaros Sandor valaszolt.
Dr.S6vago Laszlo: szavazasra teszi a modosito javaslatot.

Ki az aki egyetért azzal, hogy a telek 280.000.-Ft.-ért keruljon értékesitésre?
A képvisel6testiilet 16 igen 1 tartozkodas mellet modositast elfogadta.

A képviselbtestiilet 17 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil a kovetkezd
hatarozatot hozta.



116/1995. /VL.29./ Képviselotestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzata Tari Gaborné Hajduszoboszlo, Szilfékalja
17. 1/3.sz. alatti lakos, - mint tarstulajdonos - részére lehetdséget biztosit a Hajdu-
szoboszl6, Kor u. 2.sz. alatti, 6307 hrsz.-u, beépitett ingatlan onkormanyzati
tulajdonaban 1évo 100/170-ed tulajdoni hanyadanak megvésarlasara.

Az ingatlanrész vételar 280.000.-Ft.-ban allapitja meg.

Felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerzodés alairasara és utasitja a
hivatal vagyonkezelési csoportjat a jogugyelettel kapcsolatos teendok elvégzesere.

Felelos: fokonyveld
Hataridg: 1995. julius 31.

C./alpont:
OTP BROKER Rt. részére torténd telekértékesitésre és telekcserére.

Lérincz Laszlé: a pénzigyi bizottsag 2 alkalommal targyalta, elso tlésen az 1.200.00.-Ft-
os arat nem fogadta el, olyan dontést hozott, hogy az értékesitendd kertészeti telket licit
kozép aran vasarolja meg, A BROKER Rt., 1.500.000.-Ft.-ot ajanlott fel, ezt az ajanlatot a
bizottsag egyhangulag tamogatta.

Mészaros Sandor kérdést tett fel, melyre Lorincz Laszlo valaszolt.

Sdri Csaba: kérte, hogy a testiilet ergsitse meg azt a szandékot, hogy az utca 1
parhuzamos végig azonos szelességli legyen.

Dr.Sovago Laszlo kérdést tett fel, melyre Boruzs Mihaly valaszolt.

Sdri Csaba: kérte, hogy allasfoglalast adjanak a fomérnokség iranyaba, és ha hatosagi utra
terelédik ez a dolog, vagy ha egyezkednek, az utca szélessége egy méterrel ne csokkenjen.
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Dr.S6vagé Laszlo: nem latja akadalyat, hogy szavazzanak. Ki helyesh hogy az utca
végig azonos szélességii legyen?

A képvisel6k a javaslatot 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil 3 tartozkodassal
tamogattak.

A képviselotestiilet 17 igen 1 tartozkodas mellett a kovetkezd hatarozatot hozta:

117/1995. /VL.29./ Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszl6 Varos Képviselotestiilete eladasi szandékat fejezi ki az OTP Erték-
papir Ugynokség Rt. Budapest részére az 6nkormanyzat tulajdonaban lévo
3811/15 hrsz. alatt, 603 m2 teriilet(i beépitetlen telek értékesitésére.

Az ingatlan vételarat 1.500.000.-Ft.-ban allapitja meg. A képviselGtestiilet tovabba
szandékat fejezi ki az ugyancsak énkormanyzat tulajdonaban 1évé 3811/16 hrsz.-u
199 m2 alapteriilet(i teleknek a jelenleg "DERBY" Panzi6 tertiletéhez tartozo 199
m2 teriiletii ingatlanrész azonos értéken torténd elcserélésére.

Az dnkormanyzati tulajdonban 1év6 telkek a "DERBY" Panzio telekkiegészitése,

a panzi6 melletti tertilet kozut kialakitasahoz sziikséges.

Felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi és csereszerzodések alairasara, s utasit-
ja a hivatal vagyonkezelési csoportjat a szitkséges telekalakitasi munkarészek
elkészitésére és a jogligyletek lebonyolitasara.

Felelos: fokonyveld
Hataridd: 1995. jalius 31.

D./alpont:
Hajdiszoboszlé Attila u. és Wesselényi u. sarki 6nkormanyzati kozteriiletrész

vasarlasi kérelem rendezésére.

Dr.Papp Jeno kérdést tesz fel, melyre Boruzs Mihaly valaszol.
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Czeglédi Gyula: kérdést tesz fel, melyre Lorincz Laszlo valaszol.

Sari Csaba: (1gy emlékszik, hogy ezt minden bizottsag javasolta és a lényeg, hogy a jarda
egyenes vonalban meg legyen hosszabbitva.

Dr.Sovago Laszlo: ki az aki egyetért a hatarozati javaslattal?

A képvisel6testiilet 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil 1 tartozkodoval a kovetkezd
hatarozatot hozta:

118/1995. /V1.29./ Képvisel6testiileti hatirozat.

Hajdtiszoboszl6 varos Onkormanyzata elfogadja Dr Kiss Tibor vasarlasi ajanlatat,
s eladasi szandékat fejezi ki a tulajdonaban 1évé Hajduszoboszlo, Attila u. - Wesse-
Iényi u. sarkan 1év6 5031 hrsz-0 kozteriiletb6l 200 m2 teriilet( ingatlan értékesité-
sére. A kozteriiletrész arat 400.000 forintban allapitja meg. A képviselotestiilet
ajanlatat 1995. augusztus 3 1-ig tartja fenn.

Felhatalmazza a polgarmestert az adas-vételi szerzodés alairasara, s kotelezi a
hivatal Vagyonkezelési csoportjat a jogiigylettel kapcsolatos teendok elvégzésére.

Felelos: fokonyveld
Hatarid6: 1995. augusztus 31.

E./alpont:
Eldterjesztés a varosi fedett uszoda iizemeltetésére.

Lérincz Ladszlo: kiegészitést kivan tenni a Pénziigyi Bizottsag javaslata alapjan. A
milkodtetéshez sziikséges onkormanyzati tamogatas mértéke és modja a palyazati
kiirasban ne szerepeljen.
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Dr.Papp Jend: az anyagot jonak tartja, viszont nem tudja, hogy mennyibe keriil a nyar
tizemeltetés. Javasolja, hogy a nyitvatartasi id6 tnnepek kivételével, heti 7 nap, reggeli és
esti iizemeltetéssel legyen. Ujabb javaslata: atalakitas esetén éllitsa vissza az eredeti
allapotot. Nem tudja, hogy sikeres lesz-e a palyazat, de szerinte az uszodanak
mindenképpen iizemelnie kellene. Javasolta, eredménytelen palyazat esetén Gjra keriiljon
napirendre szeptemberben. Kéri, hogy 6t is hivjak meg azokra a bizottsagi tilésekre, ahol
az uszodarol dontenek.

Sdri Csaba: Gigy gondolja, hogy ha ez a palyazati kiiras eredményes lesz, jelentds
elorelépést fog jelenteni a koltségvetésben. Mindenképpen javasolja a hatarozati javaslat
elfogadasat.

Dr.Sovigé Laszlo: szavazasra teszi fol a javaslatot. Ki az, aki azt mondja, hogy hagyjuk
ki, az 6nkormanyzati tamogatast a palyazati kiirasbol.

A képviselok 18 szavazattal tamogattak a modositast.

Ki az aki azt mondja, hogy heti 7 nap legyen nyitva az uszoda?
A képviselok 9 igen €s 9 nem szavazat mellett elvetették a modositast.

Ki az aki azt tamogatja, hogy reggel és este legyen nyitva az uszoda?:
A képviselok 9 igen és 9 nem szavazattal elvetették a modositast

A képviselotestiilet 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil, a kovetkezo
hatarozatot hozta:

119/1995. /V1.29./ Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajdtszoboszlo Varos Képviseldtestiilete nyilt, egyfordulos palyazatot ir ki a
tulajdonaban 1évo varosi fedett uszoda hasznositasara, tizemeltetésére.

A palyazati kiirast az eléterjesztésben foglalt szempontok figyelembevételével kell
elkésziteni. A beérkezett palyazatokat a képviseldtestiilet biralja el.
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Nem megfelel6 palyazatok esetén fenntartja azt a jogat, hogy a palyazatot érvény-
telennek nyilvanitsa.

Utasitja a hivatal vagyonkezelési csoportjat, hogy a palyazati kiirast készitse el, s
azt mind a helyi és megyei, valamint legalabb egy orszagos napilapban 2-2 alka-
lommal jelentesse meg.

A beérkezett palyazatokat szeptember honapban dontésre terjessze a képviselo-
testiilet elé.

Felelés: fokonyvelo
Hatando6: 1995. augusztus 31.

Masodik napirend:
Eléterjesztés a feliilvizsgalt /ij/ szervezeti és miikodési szabdlyzat megalkotasara.

Dr.Joé Zoltin: ugy érzi, hogy az el6terjesztett anyaghoz hozzatenni nem kell. A jogi
bizottsag legutolso iilését ugy tervezték, hogy oda észrevételekkel mar képviselok is
eljohettek, és megtehették észrevételiiket. Ezen az iilésen nem tudott jelen lenni, ezért a
bizottsag tilésér6l Dede Erné adna szamot, hogy tortént-e olyan felvetés a képviselok
részérdl, amely valoban nem torvénybol kotelezoen kell, hogy valtoztassanak, hanem
esetlegesen csak egyéb racionalitas szempontjabol. A jogi bizottsag atvizsgalta azokat a
részeket, amelyek az 0j onkormanyzati térvény szemszogébol, az ehhez kapcsolddo
kisebbségi onkormanyzati jogszabaly megjelenésébdl kovetkeznek.

Ezeket beépitették, végeztek kisebb modositasokat, a tobbi része vonatkozéasaban eddig
killonosebb nagy fennakadast az SZMSZ nem okozott, ezért lényeges egyéb valtoztatasok
nem kertiltek beépitésre.

Dede Ernd- a hétfoi iilésen tobb képviselOtars résztvett, aki nem tagja a bizottsagnak
észrevételeiket elmondtak. Mindenki elott 2 eloterjesztés van, modositasok a 2.példanyon
at vannak vezetve! Szeretné tisztazni, hogy amit Dr.Joo Zoltan mondott, fennall, hogy
részben a torvény valtozasai miatt kellet modositani, ami elég hosszas munka volt.
Jelenlévo képviselotarsai is tettek olyan javaslatokat, amelyek tjabb és ijabb modositast



14

tenne lehetévé. A masodik valtozat elfogadasat javasoljak. Tenne hozza modositasokat,
amely nem lett atvezetve. A 4.oldal 9.§. /4/ bek. d./pont végére az "esetenként" szot irjak
oda. A 6.oldal 12.§. olyan kérdésrol szol, amely a meghivoban nem szerepld és azonnali
dontést igénylo javaslatot takar. A /4/ bek. viszont értelmezhetd altalaban is
eloterjesztésekre.

Sdri Csaba: a munkatervvel kapcsolatosan észrevételezi, hogy az ne jelenjen meg a
CONSINFO-nal illetve a helyi televizioban, a konyvtarban, €s a helyi lapban meg kell
jelentetni. Ezt azzal indokolja, hogy a kényvtarban barki megtekintheti az anyagokat,
ugyanakkor a televizidban csak képben jelenik meg, amely nem mindenkit érdekel. A
hirdet6 tablakon helyesnek tartja ezeknek a dokumentumoknak a megjelenitését. A
jegyzokonyvekkel kapcsolatosan elmondja, hogy a varosi konyvtarban legyen barki
részére betekinthetd ez a dokumentum, a kikolcsonzésnek nem hive, ne vigyék el az
allampolgarok 11.§. /3/ bek. d./pontjat javasolja kiegésziteni "irasbeli" igényre, a
hozzasz6las targyanak megjelolésével. Jegyzokonyv masolathoz jogosult a képviselo.
JegyzOkonyv masolathoz jogosult a képviseld. A 26.§. /3/ bek.-ben a polgarmester nem
csak képviseli, hanem "reprazentalja" is az 6nkormanyzatot.

Nem egészen tiszta szamara az, hogy mi a "korlatlanul forgalomképes" vagyontargy.

Dede Erndé: elmondja, hogy a CONSINFO Iroda alapito okirataban szerepel, annak
lehetdsége, hogy a lakossagot az onkormanyzatnal torténd eseményekrol tajekoztassa, igy
a munkatervrol, tilésekrdl, hatarozatokrol stb. Nincs sziikség jegyzokonyv hitelesitore,
mert a jegyzokonyvvezet6 az elhangzottakat a hangszalagrol leirja, a polgarmester és a
jegyz6 pedig alairja.

A 7.oldal 14.§. folotti /4/ bekezdésnél a helyes kifejezés "be nem jelentett”. Erre kéri
javitani.

A 22. §.-nal az Ugyrendi Bizottsag értelmezése ugy szolt, hogy minden bizottsagi tag, és
bizottsag kezdeményezhet ilyet, de a polgarmester is. Ezt 6ssze lehet ugy vonni, hogy
barmely bizottsagi tag és képviseld. Igy ebbe mindenki beletartozik.

25.§. a./pont: nem a polgarmester jelzi elére az akadalyoztatast, hanem a polgarmesternek
jelzik.

Dr.Joé Zoltin: A varosi konyvtartol kevesen szereznek tudomast az onkormanyzati
iigyekrol. Véleménye, hogy legtobben a varosi televiziobol értesiilnek az eseményekrol.
Ezért tartja fenn a bizottsag azon elképzelését, hogy a varosi televizioban a testiilet: tilések
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munkatervet be kell olvasni. Tehat a bizottsag tovabbra sem kivanja megvaltoztatni az
informacié aramlassal kapcsolatos észrevételeit. A 11.§. tilésvezetéssel kapcsolatosan, az
hogy irasbeli vagy nem irasbeli ez legyen az ilésvezetd feladata.

Az elézetes téma megjelolését bele lehet venni, hogy milyen témak. De a polgarok gy is
az adott napirendhez kapcsolatosan kérhetnek szot. A 14.§. 5 /bek/ kapcsolatosan: meg
kell cserélni a sorrendet, tehat indokolt képviseldi, illetve polgarmesteri javaslatra
wjraszavazas rendelhet6 el, mindsitett tobbséggel.

18.§. a titoktartas lehet szakmai, szolgalati, zart iiléssel kapcsolatosan titok. Ez a
felelosségrevonasnak a része. A jegyzokonyvhitelesitéssel kapcsolatban: 1 évig meg6rzésre
keriilnek a szalagok, azt vissza lehet hallgatni, ha valakinek kifogéasa van azzal amit leirtak.
A 19.§.-rol: bele lehet tenni, hogy a "kovetkezo iilés befejezéséig, de legalabb 30 napig a
jegyz6 megodrzi."

A 20.§. /3/ bek. nem tudja elfogadni a "célszerd" helyett a "kell" szot.

A 22.§.: A bizottsagok egyiittes iilést is tarthatnak, melyet barmelyik képviseld
kezdeményezhet, ezzel egyetért.

A 25.§.: Aki maganak irattarozni akarja a testiileti jegyzokonyveket, az igenis onkoltséges
aron vegye meg, hiszen ennek a fedezete a koltségtéritésbol vagy tiszteletdijbol megvan.

Sapielakné Kiss Katalin: A jegyzokonyvhitelesitvel kapcsolatban: ugy érzi, hogy nem
lehet kizarni a lehetoségét annak, hogy tobb észrevétel legyen egy-egy jegyzokonyvvel
kapcsolatban. Szeretné javasolni, hogy a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat végleges
kiadasa el6tt a megalkotok mégegyszer tekintsék at, s a nyelvhelyességi és fogalmazasi
problémakat javitsak ki. Javasolja még, hogy a mellékletekre valo hivatkozast is tekintsék
at.

Maximalni kellene az tilések id6tartamat 5-6 6ranal nem kell, hogy tovabbtartsanak az
tilések, hiszen az ezen tuli idészakban napirendre keriil6 témakat mar nem ugyanabban a
mindségben lehet figyelemmel kisérni.

A szabalyozatba bele kell foglalni, hogy a bizottsagok iiléseiket koordinaljak egymas
kozott Gigy, hogy abban valamennyi megvalasztott képviseld tag résztvehessen.

A jegyzOkonyveknél a szabalyzat 1 év idotartamot ir a kazettak megtartisara, szerinte ez
az 1d6 kevés, a ciklus végéig lenne célszer(i megtartani a kazettakat.

Dobrossy Barnabds: Szeretné ha pontos, preciz szabalyzat késziilne el, éppen ezért a 7.§.-
sal vitatkozik. Ne éves munkaterv legyen, hanem egy rovidebb ciklusra. Elég lenne, ha a
jegyz6 ur osszeallitana, hogy milyen napirendek lesznek, és ez megjelenne az ujsagban
tévében.
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Dr.Sovidgé Laszlo: Tit egy félreértés van, mert a munkaterv nem azt jelenti, hogyha 26.
tilést tartanak egy évben akkor mind a 26-ot ugy kell megjeleniteni, hogy ez az éves
munkaterv. Ez a munkaterv évi 10 iilésnek a munkatervére vonatkozik.

Sdri Csaba: a 4.§.-nal pontosan kér szavazast. A 11.§. /3/ bek. b./pontja: elézetes irasbeli
hozzaszolas kell. 19. §.-nal a hitelesitérél szintén kér szavazast. Véleménye szerint
hitelesit kell, jelenleg is elfogadhatatlan a jegyz6konyv. Nem tudja elfogadni hitelesitonek
a jegyzd beosztottjat és a polgarmestert. A polgarmestert is egy bizonyos érdekcsoport
tamogatja vagy tamadja. A 21.§.-nal a mezogazdasag és kornyezetvédelmi névre kivanja a
mezdgazdasagi bizottsag nevét modositani. Szavaztatast kér benne. A 25.§. szintén
szavazasra kivanja feltenni, a jegyz6konyv a képviseléi munkanak szoros tartozéka, része.
Es az 1.sz. melléklethez ami a varos cimere leirasat egy idézettként jeleniti meg, feltétlenil
fel kell tiintetni, hogy az idézet honnan szarmazik.

Dr.Sovdgo Laszlé: szavazasra teszi fol az elhangzott inditvanyokat. Ki az, aki tamogatja,
hogy negyedévre késziiljon a munkaterv?

A képviselotestiilet 8 igen 10 nem szavazas mellett tigy dontott, hogy az eredeti
eldterjesztés maradt.

Ki tamogatja a 11.§. /3/ bek. d./pontjahoz fiz6tt modositast, hogy irasbeli legyen az
elozetes jelentkezési igény és jelolje meg a targyat?
A képviselotestiilet 5 igen, 13 nemmel nem szavazta meg.

Ki az aki azt mondja, hogy a 12.§. /4/ bek. menjen at 14.§. /6/ bekezdéshez, vagy ne is
keriiljon bele?

Ki az aki azt mondja, hogy ne is keriiljon bele?
4 igen, 10 nem, 4 tartozkodassal nem szavazta meg a testiilet.

Ki az aki azt mondja, hogy keriiljon at a 14.§. /6/ bek.-hez?
4 igen szavazat, ezért marad minden az eredeti eloterjesztés szerint.

Ki az aki sziikségesnek tartja az (jraszavazast?
6 igen, 8 nem és 4 tartozkodassal nem szavazott Gjra a testiilet.



17

Ki az, aki azt mondja, hogy maradjon el?
3 igen szavazattal maradt az eredeti eloterjesztes.

Ki az, aki azt mondja, hogy tegyiik at?
10 igen szavazattal atkeriilt a 12.§. /4/ bek. a 14.§. /6/ bek -hez.

Ki az, aki azt mondja, hogy 13.szakasz /4/ bekezdésébe Gijra nem jelentett "tavolmarado”
szovegre valtozzon?
18 igen szavazattal a szovegvaltozast elfogadta a testiilet.

Ki az, aki azt mondja, hogy 2 évig Orizziik meg?
15 igen, 3 tartozkodas mellet az 1 év 2 évre valtozott.

Ki az, aki azt mondja, hogy legyen valtozatlanul jegyzokonyvhitelesitd?
8 igen ez kevés, nem lesz jegyzOkonyvhitelesito.

Ki az, aki azt mondja, hogy titkos szavazasok szavazo lapjait a kovetkezo tlés
befejezettéig, de legalabb 30. napig megorizni koteles a jegyzd?
A modositast 16 igen, 2 tartozkodassal elfogadtak.

Ki az, aki azt mondja, hogy a 20.§. /3/ bekezdésben eléirt forumokat kotelez6 jelleggel
meg kell tartani?
Ezt Sari Csaba visszavonta, nem kérte a szavaztatast.

Ki az, aki helyesli, hogy a bizottsag neve Mezdgazdasagi és Kornyezetvédelmi legyen?
11 igen szavazattal a bizottsag neve megvaltozott.

22 8. /2/ bekezdése, egyiittes iilést is tarthatnak, amelyeket barmelyik képvisel6
kezdeményezhet, ki az aki ezt helyesh?
16 igen szavazattal elfogadtak a képviselOk.

Ki az, aki azt mondja, hogy hatarozzunk meg valami idétartamot, hogy meddig
tilésezhetiink?
4 igen szavazattal elvetette ezt a javaslatot a testiilet.

33.§. /5/ bekezdésében minden bizottsag a ravonatkozo rendeleteket vizsgalja feliil az
dnkormanyzati ciklus els6 évében.

Ki az, aki helyesli?
17 igen szavazattal az inditvanyt elfogadtak.
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Ki az, aki a modosité inditvanyokkal elfogadja a szervezeti és miikodési szabalyzatot?
18 igen szavazattal a képviselotestiilet megalkotta az alabbi rendeletet:

10/1995. /V1.29./ Or.sz. rendelet
Hajdiszoboszlo varos Képviseltestiiletének Szervezeti és Miikddési

Szabalyzatarol
/a szabalyzat a jegyzokonyv mellékletét képezi./

Hatodik napirend:

A./ alpont:
Elsé lakashozjutas tamogatasa.

Dr.Kovics Zoltdn: mindenképpen szitkséges lenne a I1. félévben biztositani ezt a
tamogatast, mert nagy igény van ra. Erre 10 millio forintot tud a bizottsag biztositani,
ehhez kérnek 4 milli6 forintot még.

Dr.Joé Zoltin: szeretné, ha nyilvanossagra keriilne, hogy miként lehetséges az, hogy ha a
szocialis keret allitolag nagyon meg lett faragva, akkor honnan jon el az a 10 milli6?

Dr.Kovics Zoltdn: jegyz6konyvon kiviil tud errél nyilatkozni. Arrél van szo, hogy plusz
pénzekhez jutott a bizottsag, palyazat utjan, de a palyazati pénzek felhasznalasa rendkiviil
kotott, igy killonféle atcsoportositasokkal oldottak meg.

Creglédi Gyula: a pénziigyi bizottsag timogatja és javasolja a testiiletnek elfogadasra.
Hiszen ezzel egy nagy lakossagi igényt tudnak kielégiteni és csak 4 milli6 forintot kell a
tartalék terhére potolni.

Dr.Joé Zoltdin: vegye mar észre a testillet, hogy folyamatosan szavazza meg a
tobbletpénzeket és ez mind hitel, igy gondolja, hogy ha van maradvany tegyek
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"aranytartalékba".
Ezt a plusz 4 milli6 forint tamogatast elfogadni nem tudja.

Sdri Csaba: az 6sszes maradvanyt ami létezett és lehetséges azt mar a kempingnél rég
elkoltottek.

Nyéki Istvan: volt egy hatarozat, melynek szama: 25/95. ebben leirtak, hogy amennyiben
pénzekhez jut a varos, azt mire fogja hasznalni, nem emlékszik, hogy abba a kemping
vasarlasa, a focicsapat tamogatasa benne lenne, de az els6 lakashozjutok tamogatéasa
szerepelt benne. Furcsa, hogy egyéb kiadasokra, ami nem hatarozatba volt foglalva
gomblenyomassal szavaznak a képviselok ennél nagysagrenddel tobb pénzt.

Dobrossy Barnabds: koztes javaslata az volna, hogy Ugy timogassa a testiilet a kérést,
hogy a 10 milli6 forint, amit a bizottsag kigazdalkodott, keriiljén felhasznélasra, amikor
annak egy fillér hija mar nincs, akkor szavazzak meg a 4 milliot.

Dr.Joé Zoltdn: akik a kempinget megszavaztak azoknak kényszerpalya volt. Nem
akartak, hogy vagyonvesztés kovetkezzen be, hogy dtmenne a foldteriilet 49 %-anak
tulajdonjoga magankézbe, a varos egyik legértékesebb teriiletébol.

Azzal egyet tud érteni, hogyha majd elfogyott a 10 milli6 és ide jon a bizottsag kérni a 4
milliot, akkor majd beszélhetnek errdl a kérdésrol.

Dr.Papp Jend: ez a 14 milli forint a lakosoktol visszajon. O tamogatja.

Nyéki Istvan: hatarozatba van foglalva, hogy mire kélthet az 6nkorméanyzat pénzt, a
képviselok ezt rendszeresen semmibe veszik, nem torédnek vele. Megérti, hogy bizonyos
esetekben kényszerhelyzet van, de ez a mostani is legalabb ilyen kényszer. A polgarmester
és O is, naponta talalkozik az tigyfelekkel, akik igénylik a segitség ezen formajat. Sziikség
van arra a 200-300 ezer forintra, amit esetleg adni tudunk.

Dr.Joo Zoltdn: az emlitett testilleti hatarozat arra vonatkozik, ha van pénzmaradany. Nem
hiszi, hogy 64 milli6 hitelfelvétel esetén maradvanyrol beszélhetiink. El tudja fogadni,
hogy a bizottsag altal el6teremtett 10 milliot erre a célra forditunk, de ehhez is sziikséges a
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koltségvetés modositasa. A bizottsagok sajat hataskoriikben, nem csoportosithatnak at
pénzeket. Az atcsoportositas testiileti hataskor, és ezt a bizottsag nem teheti meg.

Dr.Kovdcs Zoltin: a koltségvetési rendelet tartalmazza, hogy a szocialis €s népjoléti
kiadasokon beliil a bizottsagnak joga van atcsoportositani. Ez ezelott is igy volt. Azt az
élet mutatja meg, hogy melyik teriilleten mennyi pénzre van sziikség. a bizottsag a 10
millids atcsoportositasnal is beliil marad az eredeti koltségvetésen. A plusz bevételek
palyazatok utjan keriilnek a koltségvetésbe. Az elsdlakashozjutasi rendszer attekintése
testiileti igény volt, és a 14 millié latszik annak a nagysagrendnek, ami kielégitheti az
igényeket. Kar nekifogni a tamogatasnak ugy, hogy tudjuk szeptemberre elfogy a
pénziink.

Meészdros Sdndor: javasolja, hogy a bizottsag elobb a sajat 10 milliojat, majd ha van még
jogos igény akkor a tovabbi 4 milliot ossza ki.

Sdri Csaba: javasolja a vita lezarasat és a szavazast .

Dr.Sovdgo Laszlo: ki az, aki a bizottsag javaslatat elfogadja?

A képviselotestiilet 16 igen | nem és | tartozkodas mellett a kovetkez6 hatérozatot hozta.

120/1995. /V1.29./ Képviselotestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselbtestiilete a koltségvetési tartalék terhére 4 millio
Ft.-ot biztosit az els6 lakashoz jutas tamogatasara.

Ezt az 6sszeget, amennyiben nem keriil felhasznalasra, mas szocialis ellatasi
formara a bizottsag nem csoportosithatja at.

Felelés: a bizottsag elnoke, irodavezetd
Hatandd: 1995. jahs 1.
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B./alpont:
A kollégiumok nyéri hasznositasarol és a Mezogazdasagi és Ipari Szakmunkasképzo

Intézet foldhasznositisiaval kapcsolatos eredmény felhasznalasarol.

Dr.Sévago Laszlo: dontés a kollégiumok nyari hasznositasarol.

Sdri Csaba: javasolja a beterjesztett javaslatot elfogadasra.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsag megtargyalta a javaslatot. Az érintettek jelen voltak
a megbeszélésen ahol részletesen megnézték a szamokat, azokat realisnak tartja, és a
bizottsag javasolja elfogadasra a javaslatot. Az fogalmazddott még meg, hogy a bevétel 25
%-a hasznalhato fel személyi juttatasra, a tobbit az intézmény fejlesztésére kell
felhasznalni.

A képviseldtestiilet 16 igen, ellenszavazat nélkul 1 tartozkodas mellett a kovetkezo
hatarozatot hozta:

121/1995. /VL.29./ Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete a kollégimoknal elfogadja a tervezett
bevételeket és kiadasokat. A terven feliili eredmény 25 %-at személyi jellegii
juttatasokra a fennmarad6 részt dologi kiadasok fedezésére kell az intézmények-
nek forditaniuk.

A Mez6gazdasagi és Ipari Szakmunkasképzo Intézetnél a tervezett €s az azon
feliili eredmény Kollektiv Szerzodés szerinti 30 %-a fordithatod személyi jellegi
kifizetésekre a fennmarado részb6l a dologi kiadasokat kell fedezni.

Hatarid6: 1995. december 31.
Felelgs: intézményvezetOk
Ellenérzéséért: fokonyveld
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C./ alpont:
Beszamolo (CONSINFO) miitkodése

Sz Toth Vilmos: a tegnapi Pénziigyi bizottsagi iilésen megfogalmazodott kérdésekre
valaszol, elkészitették a részletezett kimutatast is, mely a képviselok elé keriilt. A
kérdésekre, ha vannak az iroda pénziigyi vezetdje valaszol.

Dobrossy Barnabads: ismerteti az Idegenforgalmi Bizottsag véleményét. A bizottsag kéri,
hogy jobban hasznaljak ki a palyazatok adta lehetdségeket.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsag javasolja, hogy vegyiik le a mai nap napirendjérdl az
anyagot. Ma itt egy merében mas anyag van, mint a bizottsag elott volt. A bizottsag
véleménye szerint, az elOterjesztés szoveges €s szakmai része, nem igazan kapcsolodik
egymashoz, igy az nehezen értelmezheto.

Erdei Gyula: részt vett a bizottsagok munkajaban, és az a javaslata, hogy vegyiik kétfele
az anyagot, és a beszamolot targyalja Ujra a pénziigyi bizottsag.

Mészdaros Sandor: egyetért az Erdei Gyula el6terjesztésével, és elfogadja az
Idegenforgalmi Bizottsag véleményét is. Szerinte ezt az anyagot, ennyi ido alatt nem lehet
attekinteni. Az anyag az 1995. évrol nem tartalmaz semmit. Kéri az irodavezet6t, hogy
egészitse ki az anyagot. Fogadjuk el a beszamolot, a pénziigyi részt a pénziigyi bizottsag
targyalja gjra.

Sapielakné Kiss Katalin: azt javasolja, vegyiik le a napirendrdl az anyagot, ahogyan az a
penzigyi bizottsag javaslataban elhangzott. A vizsgalat az iroda pénziigyeire kellett hogy
kiterjedjen, és éppen ez nem volt megfelelden eldkészitve.

Dr.Sovago Laszlo: van-e olyan kérdés, amelyben most elézetesen kell donteni a
testiiletnek, az iroda zavartalan miikodése érdekében.



23

Sz.Toth Vilmos valaszolt a kérdésre.

Erdei Gyula: dontsiink arrol, hogy a Vallalkozas Fejlesztési Alap javaslatara az
alkalmazott legyen felvehetd, és valasszak ett6l kiilon a pénziigyi vizsgalatot.

Mészdros Sdandor: nem szeretné, ha a Pénziigyi Bizottsag lenne blinbak, hogy most a
bizottsag miatt lenne lehetetlen helyzetben az iroda.

Czeglédi Gyula: emlékezete szerint, a testillet mar korabban egyetértett azzal, hogy
létrehozza az alirodat. Ugy gondolja, ennek alapjan az irodavezetd felveheti az
alkalmazottat. Az, hogy a bére hogyan lesz rendezve, elhalaszthato a vizsgalat lezarasaig.

Dr.Sovago Laszlo: kérdést tett fel, melyre Sz. Toth Vilmos és Lorincz Laszlo valaszolt.

Dr.Sovago Laszlo: ki az, aki egyetért azzal, hogy vegyék le a napirendrdl a témat, az iroda
vezetoje vegye fel az aliroda vezetdjét, atmenetileg a hivatal finanszirozza és a vizsgalat
bezarasakor kideriil, mi a tovabbi teendé.

A testiilet 18 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil, elfogadta a javaslatot.

D./alpont:

Ldrincz Laszlo: az anyag azért késziilt, hogy a képviselék lassak, milyen likviditasi helyzet
varhat6 a nyaron. A bizottsagi iilésen tobb képviseld kérdést tett fel az anyaggal
kapcsolatban. A bevételek és a kiadasok nem egyidejli jelentkezése indokolja, hogy
helyenként 2 helyenként 3 honappal szamol az el6terjesztés. A pénziigyi bizottsag azt
javasolja, hogy a 64 millios fels6 hatar keriiljon ki, és helyette a "sziikségleteknek
megfelelden” végezheti a polgarmester szoveg keriiljon.

Kéri tovabba a bizottsag, hogy a kovetkezo testiileti tilésen a fokonyveld szamoljon be az
érintett idoszak gazdalkodasarol, és a felvett hitel nagysagarol.
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Dr.Jo6 Zoltan kérdést tett fel, melyre Lorincz Laszlo valaszolt.

Sari Csaba kérdest tett fel, melyre a polgarmester valaszolt.

Dr.Sovago Laszlo: szeretné leszogezni, hogy célszerti lenne, ha a képviselok nem élnének
a demagogia eszkozével, mert az nem vet rank jo fényt.

Czeglédi Gyula: szeretné pontositani a bizottsag Lorincz LaszIo altal eléadott véleményét.
A szamszert 6sszeg keriiljon ki a szovegbol, és a kovetkezd szoveg keriiljon be "a
zavartalan mikodéshez szitkséges minimalis hitelt". Ez azért is indokolt, mert remélhetéen
lesznek plusz bevételek és nem biztos, hogy ugy alakulnak a szamok. A likviditas kérdéses
id0szakban, sokkal kedvezdbben is alakulhat. A bizottsagban senki nem merte megjésolni
szamszerlien a sziikséges Osszeget, ezért is indokolt a fent emlitett valtoztatas.

Dr.Joé Zoltdn: osztja a pénziigyi bizottsag véleményét, mert ha tételesen kozoljik a
kiadasokat, akkor az egyben a koltségvetés modositasat is jelenti. Csak a miikodéshez
sziikséges hitelt tartja elfogadhatonak, dsszeg és koltséghely megjelolés nélkiil.

Dr.Sovago Laszlo: a tételes kimutatas nem hatarozati javaslatban, hanem a széveges
részben szerepel, a képviselok tajékoztatasat szolgalja. O bizik a pénziigyi apparatusban,
hogy csak a sziikséges mértékig koltekeznek, és reméli iranta is van a testiiletnek annyi
bizalma, hogy csak a sziikséges hitelt fogja felvenni.

Sari Csaba kérdést tett fel, melyre Lorincz Laszlo, Boruzs Mihaly és Dr.S6vagd Laszlo
valaszolt.
Dr.Joo6 Zoltan kérdést tett fel, melyre Dr.Sovagé Laszlo valaszolt.

Meészdaros Sandor: a palya feltjitasara 7,2 milliot szavaztunk meg 3 évre elosztva, és 3
milliot készpénzben egy évadra.

Czeglédi Gyula: a koltségvetés helyzetét a tartalék novekedése nem rontotta, hanem
javitotta. A mai kamatterhek egy olyan komoly féket jelentenek, amely mindenképpen
megfelel6 ovatossagot igényel.
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Lorincz Ldszlo: kéri a testiiletet, foglaljon allast abban a kérdésben, hogy a bank igény
esetén jelzalogjoggal megterhelheti-e a "menekilttabort."

Dr.Sovago Laszlo: ki az, aki a hatarozati javaslatot a pénziigyi bizottsag kiegészitésével
elfogadja?

A képviselbtestiilet 18 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil, a kovetkezo
hatarozatot hozta:

122/1995. /VL.29./ Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajduaszoboszlo Varos Képviselotestiilete felhatalmazza a varos polgarmesterét,
hogy a zavartalan gazdalkodas érdekében a képviseldtestiileti tilések nyari sziine-
telésének ideje alatt a koltségvetésben tervezett 97.732 mFt. hitel osszeg erejéig

a miikodtetéshez szitkséges minimalis hitelt felvegye.

Az 6nkormanyzat hozzajarul a tulajdonat képez6 Menekiilttabornak a felvett hitel
erejéig torténd jelzalogjoggal valo megterheléséhez és kotelezettséget vallal arra,
hogy a felvett hitelt 1996. junius 15-ig visszafizeti, és a visszafizetését az 1996. évi
kiadasok kozott az elso tételként szerepelteti.

Feleldsok: - polgarmester
- fokonyvel6
Hataridé: 1996. janius 15.

A testiilet 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil egyetért a zalogjog
lejegyzésével.

D./alpont:
Eldiranyzat moédositas.

Dr.Jo6 Zoltdn: javasolja, hogy a sportpalya felujitasara iranyozzunk elé 1995. évre 2,2
millidt.

Dr.Sovago Laszlo: javasolja, hogy a 3 éve tervezett 7,2 millio ez évre es6 része keriiljon
betervezésre, ami 2,4 milliot jelent.
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Sari Csaba: mint képviseld sajnalja, hogy a polgarmester hagyta magat a "focilobby" altal
befolyasolni, és elvallalta a klub elnoki posztot. Jobb lett volna, ha megmarad szuverén,
6nall6 polgarmesternek.

Dr.Sévigo Laszlo: az adott helyzetben azt tartotta a legjobb megoldasnak, ha elvallalja az
elnoki posztot.

Dr.Joo Zoltan kérdést tett fel, melyre Lorincz Laszl6 valaszolt.

Fdbidn Attila: javaslata szerint az elsé évben forditunk tobbet a palya rendbetételere,

nevezetesen legalabb 3,6 milliot. Ez nem jelentené a teljes 0sszeg novelését, csak az
litemezés megvaltoztatasat.

Kanizsay Béla: nem ért egyet azzal, hogy az egy évre es§ aranyos résznél tobbet koltsiink
a palya feltjitasara.

Dr.Sovago Laszlo: ki ért egyet azzal, hogy 1995.-ben a palya felujitasara 2,4 milliot
forditsunk?
A testiilet 13 igen szavazattal a javaslatot tamogatta.

Ki ért egyet azzal, hogy ebben az évben az 6nkormanyzat a Kaba Cukor Fc -
Hajdszoboszlo labdarugo csapatot 1,5 millié Ft.-al tamogassa?

A képviselok 14 igen szavazattal egyetértettek a javaslattal.

Ki ért egyet azzal, hogy 1995.-ben a palya fellyitasara 3,6 milliot forditson az
onkormanyzat?
A képviseldk 3 igen 13 nem és 2 tartozkodas mellett a javaslatot elvetették.

Ki az aki az el6iranyzat mddositasara vonatkozo rendeleti javaslatot elfogadja?
A képviseldtestiilet 16 igen szavazattal ellenszavazat nélkiil 2 tartdzkodas mellett
kovetkezo rendeletet hozta:

11/1995. /V I.29.i. .(")r.sz.rendelet az onkormanyzat koltségvetésérol sz6l6
5/1995. /111.23./ Or.rendelet modositasarol.

Hajduszoboszl6 varos Képviselotestiilete az onkormanyzat koltségvetésérol
sz616 5/1995. /111.23./ Or.rendeletét a csatolt mellékletek figyelembevételével
modositja:
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1.8
A képviselotestiilet a koltségvetés bevételi foosszegét 1.félévi modositott eldirany-
zatként 1.291.634/eFt. allapitja meg, az alabbi modositasok figyelembevételével:

a./ Onall6 intézmények bevételei /1.sz.mell./ 250.737/eFt.
b./ Részben 6nallo intézmények bevételei

/2.sz.mell./ 10.040/eFt.
1./ Egyéb kozponti tamogatas 18.840/eFt.
j./ Kozpontositott eldiranyzat 22.620/eFt.

A keépviselotestiilet a koltségvetési kiadasi foosszegét I.félévi modositott eldirany-
zatként 1.289.366/eFt-ban allapitja meg, az alabbi modositasok figyelembevételével

a./ Onall6 intézmények kiadasai /8.sz.mell./ 674.681/eFt.
b./ Részben 6nallo intézmények kiadasai

/9.sz.mell./ 167.249/¢Ft.
c./ Polgarmesteri Hivatal el6iranyzat

/10.sz.mell./ 126.093/eFt.
f./ Szocialpolitikai feladatok /13.sz.mell./ 117.218/eFt.
g./ Szervezetek, alapitvanyok tamogatasa

/14.sz. mell./ 13.762/eFt.
h./ Mashol nem tervezett feladatok /15.sz. mell./ 21.377/eFt.
k./ Altalanos tartalék 64.586/eFt.

7. Napirendi pont:

Varga Imre: a torvényekben el6irtaknak megfeleléen az intézményeknél feliil kell
vizsgalni az SZMSZ-t. A nevelotestiilet elfogadja, és az onkormanyzat jovahagyja a
SZMSZ-t. A jovahagyast csak akkor lehet megtagadni, ha a szabalyzat torvényt sért. Amit
a testiiletnek vizsgalni kell, az az, hogy a véleményezésre jogosultak véleményezték-e az
SZMSZ-t, valamint finanszirozhatok-e a leirt feladatok.

Az 6vodakra vonatkozo6 eldterjesztésben nincs modositas.

Az altalanos iskolaknal modositani kéri a bizottsag az illetményalap 150 %-rol, 120 %-ra
valtozik.

Az oktatasi bizottsag a fenti kiegészitéssel javasolja elfogadni a hatarozati javaslatot.

Dr.Jo6 Zoltan kérdést tett fel, melyre Varga Imre valaszolt.
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Erdei Gyula: idézni kivanja az oktatasi torvény ide vonatkozo részét. 102.§. e./pontja:
103.§. /1/ bekezdés.

Dede Erné’ szerinte nem lehet alkalmazni azt a format, hogy nem foglalunk allast, és
akkor az SZMSZ automatikusan életbe 1ép. Vannak olyan pontok, amikben mi véltoztatni
kivanunk, és ezek az automatikus eljarassal nem keriilnek be a szabalyzatokba.

Javasolja, hogy a bizottsagi kiegészitésekkel a testiilet az el6terjesztést fogadja el.

Dr.Sovagé Laszlo ki az aki elfogadja a kiegészitésekkel az eléterjesztést?

A képvisel6testiilet 16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil 2 tartdzkodassal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

123/1995. /VL.29./ Képviselotestiileti hatdrozat.

Hajdszoboszlo Varos Képviselttestiilete a kozoktatasi torvény 102.§. /2/ bek.
e./pontjaban meghatarozott hataskorében eljarva, a miivel6dési és kozoktatasi
miniszter 11/1994. /V1.08./ MKM rendelete 4.§. /1/, /2/ bek. leirt kovetelménye-
ket figyelembe véve, a 3.sz. mellékletnek megfeleléen elfogadja az oktatasi-neve-
Iési intézmények szervezeti és milkodési szabalyzatat.

Hataridd: 1995. junius 30.
Felel6s: Varga Imre irodavezeto

8. Napirendi pont:
Hajdiszoboszl6i Utépité Kft. 1994. évi munkajarol.

Stefan Zoltan ugyvezetd igazgatd: azzal kivanja kiegésziteni a leirtakat, hogy a testiilet
elég mostohan bant az Utépité KFT-vel A 1994-ben lemondott feliigyelé bizottsagi tag
helyett nem valasztottak ujat.

Meészdros Sdndor: egyetért azzal, hogy az onkormanyzat nem forditott elég figyelmet a
KFT. munkajara.
Keérdést tett fel, melyre Stefan Zoltan vélaszolt.
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Dr.Joo Zoltan kérdést tett fel, melyre Stefan Zoltan valaszolt.

Meészaros Sandor kérdést tett fel, melyre Stefan Zoltan valaszolt.

Mészdros Sdndor: ismételten felveti az onkormanyzat felel6sségét a helyzet ilyetén
alakulasaban. Reméli az v felugyeld bizottsag hamarosan attekinti a cég tigyeit, és
megteszik a sziikséges lépéseket.

Sari Csaba kérdést tett fel, melyre Stefan Zoltan valaszolt.

Czeglédi Gyula kérdést tett fel, melyekre Stefan Zoltan valaszolt.

Turi Laszlo: ugy érzékeli, hogy a testillet valoban mostohan kezeli a Kft. iigyeit. J6 lenne,
ha az 6nkormanyzat t6bb munkat adna az Utépitonek.

Meészdros Sdndor: javasolja, hogy a testiilet fogadja el a beszamol6t, az alabbi
kikotésekkel. A felugyeld bizottsag és a konyvvizsgalo javaslatait a cégvezetés hajtsa
vegre. A feliigyel6 bizottsag a hitel visszafizetésérdl tajékoztassa az onkormanyzatot.

A feltigyel6 bizottsag vizsgalja meg az 1995. évi tervet és tajékoztassa a tulajdonosokat. A
Kft.-vezetés kotelezo feladata legyen, hogy a dolgozoi 1étszam megtartasa érdekében a
kapacitast kosse le, sziikség esetén hajtson végre profilvaltast vagy bovitést.

Sdri Csaba: javasolja a fentiek elfogadasat, de a hiteliigyletet nem tudja elfogadni.
Javasolja, hogy a pénziigyi bizottsag kapja vissza egy vizsgalat erejéig a hitel
kihelyezésének kérdését.

Dr.Sévago Laszlo: ki az aki tamogatja Sari Csaba javaslatat, hogy a pénziigyi bizottsag
vizsgalja meg a hitelkihelyezés korillményét.

Sar1 Csaba szavazas el6tt, visszavonja a javaslatat.

Dr.Sovago Laszlo ki az, aki tamogatja Mészaros Sandor javaslatat.

A képvisel6testilet 17 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil, tamogatta a
javaslatot. A szavazasban Fabian Attila nem vett részt.
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A képvisel6testiilet 17 igen szavazattal az Utépitd Kft. beszamolojat a kiegészitésekkel
elfogadta.

9. Napirendi pont:

Dr.Sovago Laszlo ki az aki zart tilés elrendelését kéri?

A testiilet 6 igen 12 nem szavazat mellett a nyilt tilést valasztotta.

Czeglédi Gyula: az igazgatosag a jelentése Osszeallitasnal, a felkért szakértok veélemenyere
1s tamaszkodott. A munka legnagyobb részét a CVSZ Kft-vel folytatott targyalas tette ki.
Olyan javaslatot kivantunk letenni a képvisel6k asztalara, amely alapjan az Rt.-nél
megindulhat a munka. A maga részér6l ugy itélte meg, hogy Dr.Joo Zoltan és a sajat
mandatuma az igazgatosagban a vizsgalat befejezésével lejart. Az igazgatosagban ezt
megtargyaltak és ugy dontottek, hogy szeptember 30-ig maradjanak az igazgatosagban.

Sari Csaba kérdést tett fel, melyre Czeglédi Gyula valaszolt.

Radacsi Gusztav kérdést tett fel, melyre a négy igazgatosagi tag valaszolt, Dr.Joo Zoltan,
Dr Papp Jend, Dobrossy Barnabas, Czegledi Gyula sorrendben.

Radacsi Gusztav ujabb kérdést tett fel, melyre a négy igazgatdsagi tag valaszolt, Dr.Joo
Zoltan, Dobrossy Barnabas, Dr.Papp Jend, Czeglédi Gyula sorrendben.

Nyéki Istvan: a kepviselOtestiillet meghatarozta azokat a kérdéseket, melyek mentén az
igazgatosagnak a vizsgalatot le kell folytatni. Ez megtortént, €s igéretiink szerint, errdl
tajékoztatni kell a varos lakossagat. Attekintve a beterjesztett anyagokat, egyik sem
tartalmaz olyan terheld anyagokat, mely szerint a cégvezet6t ne lehetne visszahelyezni
jogaiba. Ha van olyan ok, mely indokolja, hogy ne legyen cégvezeto, akkor azt meg kell
mondani, és ha ez helytallo, akkor Sziics Pal ne legyen a cég vezetdje.

Ezutan kérdést tett fel, melyre Dr.Jo6 Zoltan valaszolt.
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Turi Laszlo: véleménye szerint is tajékoztatni kell a lakossagot, de nem csak az
igazgatosag jelentése alapjan, hanem az itt elhangzottak alapjan is. Az igazgatosag és a
szakértok jelentésébdl nem dertil ki minden, ami itt a kérdésekre adott valaszokbol igen. O
ma tudta meg, hogy a cégvezetdvel szemben nincs mas fegyelmi felelésségrevonasi
lehetoség csak a felmondas. Szeretné ha az anyag kiegésziilne azzal, hogy az etikai
vétségek mennyi hatranyt okoztak az Rt.-nek, vagy éppen az 6nkorméanyzatnak, és
legalabb a felel6soket nevezzék meg.

Sdri Csaba: kapcsolodik a Tari Laszl6 altal elmondottakhoz, és idézi a szakértd
jelentésenek 2.3.4. pontjat. A jelentésbol szamara kitetszik, hogy az igazgatok nem
megfeleléen képviselték a Gyogyfirdé Rt. érdekeit. Ugy értékeli, volt egy iigy, melyet mi
egy modon megitéltiink. A munkatorvénykonyv 191.§. /2/ bek. a bizonyiték, és az
igazgatosag nagy hibaja, hogy nem élt a jogaival, és nem mentette fel a cégvezetdt. A
képviselok 1s felelosek, kiilonosen azok, akik probaltak elvenni a dolog élét. Szerinte fel
kellett volna menteni a cégvezet6t. Tulajdonképpen mi megoldtuk a problémakat, és ma
mar nincs mi alapjan megallapitani a felel6sséget. Az igazgatosag hibai a testiiletet
keényszerpalyara allitottak, és 25 milliot nem tervezett kiadast eredményeztek. Kér
valamilyen feleldsségre vonast. Véleménye szerint Sziics Palt a testiilet rangatta ki a
gondokbol, és most itt allunk problémak nélkiil. Nem tudja elfogadni az itt elhangzott
javaslatokat, mert ezt az tigyet nem lehet felelosségrevonas nélkiil bezarni.

Czeglédi Gyula valaszol a Sari Csaba altal felvett kérdésekre.

Nyéki Istvan: ugy gondolja, hogy nem az a probléma, hogy megoldottuk a gondokat,
hanem az lenne baj, ha ezt nem tettiik volna. Szamara egyik anyag sem tartalmaz olyan
adatokat, melyek alapjan a cégvezet6t meneszteni kellene. Ezt ne is tegyiik meg, mert ezt
a lépésiinket nehezen tudnank megindokolni.

Erdei Gyula: sajnos, de egyet kell értenie Sari Csabaval. Kényszerpalyara keriiltiink,
amikor az ugy kideriilt. Megkoszoni az igazgatosagnak az elmalt 2 honapban végzett
munkajat. Nem fogadja el a jelentés minden részletét. Uj informaciot is kapott, miszerint
Sziics Palt 12 havi végkielégités illeti meg. Véleménye szerint Orté Istvan, mint az
igazgatosag volt elnoke, hatranyos helyzetbe hozta az Rt -t, csak a dolgozo részére
elonyos szerzodést kotott. Ez az informacio segitette abban, hogy megértse a torténteket.
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Kanizsay Béla: iigyrendi javaslatot kivan tenni. Elismeri az igazgat6sag nehéz helyzetét,
de a jelentésiiktol tobbet vart. Az tigyrendi javaslat a kovetkezd. A vitat zarjuk le, és
szavaztassa meg a polgarmester, hogy a jelenlegi igazgatosagot visszahivja a testiilet.
Alljon fel a végleges igazgatosag és dolgozzon.

Dr.So6vago Laszlo: ki az, aki egyetért a vita lezarasaval?
A képviselok 10 igen szavazattal 3 nem és 4 tartozkodas mellett a vitat lezartak.

Dr.Sovdgo Laszlo: logikailag két javaslat van, ezekrol kell donteni.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a testillet hivja vissza az igazgatosagot?
A képviseldk 12 igen, 5 ellenszavazat és 3 tartozkodas mellett a visszahivas mellet
dontottek.

Radadcsi Gusztdv: szavazast kér arrol, hogy Sziics Pal cégvezeté marad-e, vagy sem.

Dr.Sévagé Laszlo: ki az, aki tamogatja Sziics Pal megtartasat a cégvezetdi poszton?

A képviselok 10 igen szavazattal, 3 ellenében 4 tartozkodas mellett tamogattak a
javaslatot.

11. napirendi pont:
Eldterjesztés a partnervirosi kapcsolat Iétesitésére.

Sari Csaba: kérdést tett fel, melyre Dr.Sovago Laszlo valaszolt.

Dr.Sovigé Laszlo: elfogadjuk-e a partnervarosi kapcsolat felvételére iranyulé hatarozati
javaslatot?
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A testiilet 18 igen, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a kovetkezd hatarozatot hozta:

124/1995. /VL.29./ Képviselétestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo varos Képviseldtestiilete partnervarosi kapcsolatot létesit a
finnorszagi Valkeakoski varossal.

Hataridé: -
Felel0s: polgarmester

12. napirendi pont:

B./ alpont:
Az oktatasi koncepciot elfogado képviselétestiileti hatarozat végrehajtasarol.

Varga Imre: kiegészitésként elmondja, hogy a 4.sz. iskola 8 plusz orat kére hetente, a
gimnazium pedig a 30 %-ot, 34 %-ra szeretné modositani. Az oktatasi bizottsag nem
javasolja a modositasokat.

Dr.Sovigo Laszlo: ki az, aki a tajékoztatot tudomasul veszi?

A képvisel6k 18 igen szavazattal ellenszavazat és tartozkodas nélkiil, a tajékoztatot
tudomasul vették.

C./ alpont:
A piacok és vasarok tartisanak rendjét szabolyozé 6/1992. /1V.02./ sz. 6k. rendelet

hatalyon kiviil helyezésére.
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Mészdros Sdndor: a piacokrol szolo6 Korm.rendelet értelmében a piacokon csak deviza-
belfoldiek arusithatnak. Ennek értelmében kiilfoldiek nem engedhetdk be a piacra. A
rendelet betartasa nagyon nehéz lesz. Visszatérhet a korabbi, utcan at torténd arusitas. Ha
ezt el akarjuk kertilni, akkor a VG Rt., kéri a hivatal aktiv segitségét.

Dr.Sovago Laszlo: ki az, aki elfogadja az eloterjesztést?

A képviselok 18 igen szavazattal ellenszavazat €s tartozkodas nélkiil megalkottak a
kovetkezd rendeletet:
Hajduszoboszl6 Varos Képvisel6testiiletének 12/1995. /VI.29./Or.sz. rendelete
a 6/1992. /1V.2./ Or.sz.rendelet hatalyon kiviil helyezésérol.
1.§
Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete az 6tv. 16.§. /1/ bek. foglalt felhatalma-
zas alapjan a piacok és vasarok tartasanak rendjét szabalyozo 6/1992. /IV.2./sz.
onkormanyzati rendeletet hatalyon kiviil helyezi.
2.8.
E rendelet 1995. julius 1. napjan lép hatalyba.

D./ alpont:
Interpellacio

Meészdros Sdandor: 1994. évi V. torvénnyel modositott 1993. évi II1.térvény 36.§.-a
szerint a legalabb 6 honapja jovedelempotlo timogatasban részesiiloket, a telepiilés
altalanos sziikségleteinek kielégitésére kozosségi munkavégzés keretében, legfeljebb havi
40 ora idotartamban foglalkoztathatja. Ezért 6t dijazas illeti meg. 36.§. b./pontja szerint,
ha ezt a timogatott nem fogadja el, akkor tole a tamogatas 3 honapra megvonhato. A
munkavégzés szabalyait helyi rendeletben kell megallapitani.

Kéri, hogy hozzunk ilyen rendeletet, és alkalmazzunk tamogatottakat.

Dr.Kovdcs Zoltdn: foglalkoztak mar ezzel a kérdéssel, de a bizottsag nem tamogatja ezt az
eljarast. Sok telepiilés probalkozott ezzel, de szinte sehol sem értek el eredményt.

Mészdros Sdndor: kéri, ennek ellenére probaljuk meg, és ha nem vezet eredményre, ugy
elfogadja a tobbség akaratat. Adjuk utasitasba a hivatalnak, hogy készitsen ilyen
rendelettervezetet.

Dr.Sovago Laszlo: kéri az aljegyz6t, hogy tekintse ezt felkérésnek a rendelet
elokészitésére, és ennek megfelelden jarjon el.
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E./alpont:
Interpellicio

Dede Ernd: a varosban tobb helyen feliratok vannak a falon, ezek eltiintetésére intézkedni
kell. A Szilfakaljan a kerékparozas nagyon nagy gond. Intézkedést kell kérni a
rendOrségtol.

Dr.Sovigé Laszlo: kéri az aljegyzot, irjon egy kérést a rendérkapitanynak, melyben
felhivja a figyelmét a problémara. A Mezbgazdasagi és Kornyezetvédelmi Bizottsag
intézkedjen a feliratok eltiintetésére.

F./alpont
Interpellacio

Dobrossy Barnabds: a parkok rendezése nem olyan, mint azt korabban megszoktuk.
Nagyon nagy a fii, sok a gazos elokert.

Boruzs Mihdly: mostmar egyenesbe joviink a flinyirassal, mert mostmar megall a fii gyors
novekedése.

G./alpont

Nyéki Istvan: kéri a képviselok allasfoglalasat a kovetkezokben. A Miivelédési Kozpont
1gazgatoja, ki kivanja cserélni a mozi 30 éves hangrendszerét, a legmodernebb
hantechnikara. Ez mintegy 500.000.-Ft. pénzt igényel. Kéri a képviselok allasfoglalasat,
hogy a Varosfejlesztési iroda egyeztessen a Miivelédési Kozpont igazgatojaval, az anyagi
fedezet biztositasara.

Dr.Sovigé Laszlo: ki az, aki most kivan donteni a kérdésben.
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A képviselok 14 igen szavazattal, 2 ellenszavazat és 2 tartozkodas mellet elfogadtak a

javaslatot.

H./alpont
Kérdés

Erdei Gyula: kérdezi a fomérnokot, hogy mikor kertil a jatszotéri homokarokba homok,

mikor keriil kihelyezésre kuka, pad, a lakotelepen.

Boruzs Mihaly irasban kivan valaszolni.

I./alpont
Kérdés

Kanizsay Béla: A VG Rt. a parkolokat iizemeltetné és fizetne az onkormanyzatnak, mint
ahogy ezt Mészaros Sandor mar korabban emlitette. Tortént-e elérelépés az tigyben.

Mészaros Sandor: az igazgatdsag foglalkozik a dologgal, és targyalasokat folytat

kiillonboz6 cégekkel.
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